Протокол № 10  от 12 мая  2015 года

совещания при заместителе директора школы по УВР


1. Итоги классно - обобщающего контроля в 4-х классах по теме «Итоги ФГОС НОО».

Присутствует 10 человек
По вопросу слушали


Маслову Н.И. – замдиректора по УВР. О целях, методах контроля. О вопросы, которые были изучены в ходе контроля.


Десятову Н.Н. – учителя 4 Б класса, о контингенте, об уровне развития четверокласников. Потенциал хороший. В среднем качество знаний – 80%. В ходе посещаемых уроков просмотрелась активность учащихся, мотивация на учебную работу. У учащихся сформированы УУД в соответствии с их учебными возможностями. Родители активные, интересуются состоянием учебных дел, воспитательным процессом.


Кобзареву Л.А. - учителя 4 А класса, о контингенте, об уровне развития четвероклассников. Класс со средними и низкими учебными возможностями. Два ученика обучаются по программе выравнивания (адаптированная программа 7 вида). Родители в основном пассивные, связь  с ними по инициативе учителя. Но на просьбы откликаются. У учащихся сформированы УУД в соответствии с их учебными возможностями.


Коротких А.А. – учителя математики средней школы. Посетила урок математики в 4 А классе. Учащиеся знают материал, рассуждают, неплохо считают. К уроку готовы, активны на этапе повторения материала, могут сформулировать проблему «незнания» чего-то нового. Учителем в теме «Нахождение вычитаемого» использовались элементы системно-деятельностного подхода. Однако учителям необходимо учить школьников читать и понимать задания самостоятельно.


Нечаеву Е.В. – учителя русского языка и литературы средней школы. Посетила четыре урока, два в 4 А, 2 – в 4 Б. Уроки высокой плотности, учащиеся владеют материалом, демонстрируют сформированность метапредметных компетенций. Учащиеся ставят цели, умеют планировать свою деятельность, умеют работать в паре. Очень хорошие и интересные учебники. На уроках литературного чтения учащиеся, особенно в 4 Б классе, сфободно владеют основными литературоведческими терминами. В 5 классе нам будет легко с такими учениками работать. Необходимо меньше опекать, усиливать урок в  сторону большей самостоятельности учащихся.


Нечаеву Н.И. – руководитель ШМО учителей начальных классов. Итоги анкетирования и опроса родителей. Родители удовлетворены подготовкой учащихся, уровнем преподавания. Учащиеся активны, развиты, в школу ходят с желанием. Выразила благодарность.


Маслову Н.И. - замдиректора по УВР. Представила справки по итогам проверки техники чтения, таблицы умножения. Уровень подготовки учащихся соответствует требованиям ФГОС НОО. Хотя в 4 А классе есть ученики с низкими учебными достижениями по чтению. Рекомендовано до конца года индивидуально проработать с обучающимися, повторную проверку повести 20 мая.


Загородникову Т.Г. – учителя начаьных классов, председатель профсоюза учителей школы. Представила результаты проверки состояния портфолио учеников. Портфолио есть у 24 учащихся из 28, пополняются материалами по разделам, однако не во всем соответствую школьному «Положению портфолио учащихся». Рекомендовано до конца июня привести в соответствие.


Чикунова В.И. – директора школы. Познакомил с результатами проверки прохождения программы. Программы по всем предметам будут выполнены до конца года в полном объеме в соответствии с тематичеким планированием.


Десятову Н.Н. – учителя начальных классов. Познакомила с итогами взаимопроверки ведения тетрадей для контрольных работ по русскому языку и математике. Тетради ведутся учащимися в соответствии с требованиями орфографическог режима, тетради проверяются учителями в соответствии  с «Положением о ведении тетрадей», отметки выставляютсо школьным «Положением о нормах оценок». Содержание раблт свидетельствует о том, что учащиеся умеют работать самостоятельно, применять сформированные компетенции при выборе варианта решения, умеют аргкментировать выбор, делать вывод.


Маслову Н.И. – зачитала справку об итогах проверки владения учителями методики проведения системно-деятельностного урока. Проверка показала, что учителями используются элементы системно-деятельностного подхода. Лучше получается проблемно-мотивационный блок. Цели урока в основном не диагностируемые в конце урока. Не все виды деятельности мотивированы, учащиеся не приучены работать в паре или в группе, т.о. коммуникативная компетенция учащихся сформирована не на должном уровне. К заданим не предъявляются критери оценивания, отметки не комментируются. Необходимо продолжить через ШМО освоение методики системно-деятельностного урока. Результаты проверки до 18 мая выставить на сайте школы. В целом высказала удовлетворенность работой учителй, результатми ФГОС НОО, которые продемонстрировали учащиеся.


Диагностика УУД по итогам работы в рамках ФГОС НОО в полном объеме не закончена.

Результаты оформляются учителями и администрацией. Все будет размещено на сайте школы в соответствии с требованиями Управления по образованию и молодежной политике Алтайского края в июне 2015 года.


Не охвачена проверкой внеурочная деятельность учащихся. Итоги будут отражены в анализе работы школы по итогам года.


Рекомендации:

1. Учителям начальных классов в системе в рамках урока воспитывать у учащихся культуру самостоятельной учебной деятельности.

2. Учителям начальных классов учить учащихся самостоятельно читать и понимать задания по всем предметам.

3. До 20 мая провести индивидуальную работу с учащимися, продемонстировавшими низкий уровень сформированности читательской компетенции (Десятова Н.Н., Кобзарева Л.А., Маслова Н.И.).

4. До конца июня 2015 года привести портфолио учащихся в соответствие с локальными школьными актами. (Десятова Н.Н., Кобзарева Л.А.)

5. Нечаевой Н.И., руководителю ШМО учителей начальных классов спланировать на 2015-2016 учебный год занятия по овладению всеми учителями методикой системно-деятельностного урока.

6. Масловой Н.И., учителям 4-х классов разместить на сайте школы результаты проверки до 20 мая.


Секретарь



Геласимова Т.Н.


Замдиректора по УВР

Маслова Н.И.

